Alex Black tarafindan Mart 1979

Ozgiirliikcii "hareket" giivenilirlik eksikliginden muzdariptir. Ergenlik donemi ile anne ve
babalarinin durgun devletgiligi arasindaki hognutsuz orta sinif genglik gecisinin disinda
ideologlarini kim dinler? Higbir plan ya da amag ifade etmeyen, etkili ve dramatik bir eylemde
bulunmayan bir harekete kim inanabilir? Neredeyse hi¢ kimse. Yiiksek antistatik sesler ¢ikaran ama
taninmis 1rk¢ilar tarafindan yonetilen bir siyasi partiye kim saygi duyabilir, ¢ok daha az destek
verebilir? Tutarlilik duygusu olan kimse yok. Cagdas bir baglamda Devletin devrilmesi i¢in pratik
bir hiikiim olusturmayan hangi devletci karsit1 felsefe ciddiye alinabilir? higbiri!

Ozgiirliikcii hareket 61dii ¢iinkii hicbir zaman ayr1 bir felsefe ve politik ideoloji olarak tam olarak
yasamadi. Sadece "Anarko-kapitalizm" mezhepsel baslig1 altinda "6zgiirliik¢ii" teoride agikga ayirt
edilebilir ilerlemeler saglanmistir. Fakat bunlar bile bizim zamanimizda tam bir zafer programi
olusturmamastir.

Devrimci anarko-kapitalizm ise Devleti reddetmekten 6teye gitmez; var oldugu her yerde Devletin
kaldirilmasini ve sokiilmesini kesin olarak talep eder ve ayrintilartyla anlatir. Felsefi anarsistten
daha fazlasidir: aktif olarak irk¢iliga karsidir! Devrimcei anarko-kapitalizm, artik dar goriigli
Amerikan 6zgiirliik¢ii duygulariin giincellenmesi ve diizeltilmesiyle yetinmeyen, ancak Devleti
diinya ¢apinda devirmek i¢in tam bir teori ve yontem arayan Devlet sorununa bir yaklasim
belirlemektedir.

Bizim i¢in Devlet, bir dizi siradan ve bireysel su¢ eyleminden daha fazlasidir, devam eden bireysel
haklarin ihlali i¢in niifusun kontrol eden bir kisminin yaptirimini ve / veya uysalligini elde etmek
icin genis ¢apta basarili bir girisimdir. Bu nedenle, yalnizca ezilenlerle ezilenler arasindaki orgiitlii
bir sinif savastyla etkili bir sekilde ¢oziilebilecek 6zel bir diinya-tarihsel sorun sunar. Diisman
adalete teslim edilmeli. Bu durum sadece bir yanlis anlasilma degil, bir savas.

Marksizm, "devrimci" dallar1 bigiminde (Bolsevizm, Castroizm, Maoizm, vb.), atesli destekgileri
cezbetti ve hiklmetleri yok etti ciink( adalet talep ediyor ve zalimleri devirmek icin etkili araclar
oneriyor. Marksistler genelde fikir pazarini kazandilar ¢linkii aktivistlerin gergekte istediklerini
sundular: adalet ve degisim i¢in gii¢. Sonuclarinin kalitesizligine ragmen, baskiya kars1 goriiniir ve
uygulanabilir tek rakip olarak 6dnemli bir rekabete sahip degillerdi.

Liberter diistince (pasifist -reformist anarko-kapitalizm dahil) ti¢ temel nedenden 6tiirii siyasi
fikirler pazarinda basarisizli§a ugramistir. En temel olani, goriiniiste "nesnel" rasyonel bir egoist
ahlaki mevcut gerceklere uygulanabilir ampirik standartlara ¢gevirememekti. Rasyonel egoizmin
kendi bagina bir son degil, yerine getirmeler i¢in bir yontem oldugu konusunda ¢ok az agik bir
anlayis vardir. Insanlari, insan dogasinin sunabilecegi en iyi sey igin savasmaya motive eden bir
felsefe yerine, rasyonel (?) egoizm, girisimci kagisgiliga ve entelektiiellestirilmis hedonizmin s6zde
benlik saygisina rasyonellestirilmistir.

Dogru akilci bir egoist otantik tatmin elde etmek i¢in degerleri piramitin zirvesinde etik kimlik
siraya sokmus oluruz. Bilingli bir varlik sadece isleyecegi genel kurallara degil, ayn1 zamanda
belirli ampirik direktiflere de ihtiya¢ duyar. Bu diinyada, su anda, bireyin kars1 karsiya kaldig: tek-
ampirik olarak savunulabilir ve gegersiz kiliabilir husus, Devletin adaletsizligi ve Devleti feshetme
etik geregidir. Kisinin yagamdaki temel amaci olarak daha azin1 segmek, daha diisiik bir kisisel etik
kimlik kosulunun kabuliinii temsil eder.



Rasyonel egoizmi terciime edememek, ikinci biiyiik "Ozgiirliik¢iiliik" sorununa yol agmistir: asgari
devlet¢iligi hazmetme ya da en azindan ayni partiyi "minarsistler” ile birlikte yasama istegi. Tipki
kesilmig bir rasyonel egoizmin onlari kisisel ahlaki kimligin 6nceligine ve onun devrimci ampirik
sonuglarina korlestirmesi gibi, anarko-kapitalistler de felsefi ya da politik pratikte calisgamayan bir
politik evlilige kaymiglardir.

Devleti reforme etme fikrine karsiyiz, 6rgiitlii devrim ¢ergevesinde kullanilan bazi reformist
taktikler layik olmadigi i¢in degil, reformist bir hareketin Devlet'i ideolojik olarak kabul etmesiyle
yozlastigi i¢in. Gergek devlet karsitlari, geligkiler bir kez daha ortaya konduktan sonra, asgari
devletgilerle ayn1 siyasi aragta uzun siire bir arada var olamazlar. Zaman zaman verimli ittifaklara
sahip olabilsek de, antipodal hedeflere giden farkli glizergahlarda seyahat etmeliyiz. Gelismekte
olan bir anarko-kapitalist hareketi yok etmenin, onu "minimal" devletciye ya da bu konuda (farkli
nedenlerle) maksimal devletgi Sol'a baglamaktan daha iyi bir yolu yoktur.

Bu iki eksiklik, 6zgiirliik¢iiliigiin {i¢iincii ve en dnemli basarisizligina yol agmistir: Marksist
meydan okumay1 - devrimci adalet talebini - karsilamak. Devlete kars1 giiglii eylemden vazgegmek
ve diisman1 ampirik olarak tanimlayamamak, eski anti-devlet¢i konumu tatsiz ve pratik hale
getirmistir. Kitleler ve aktivist aydinlar bu zayiflig1 sezgisel olarak goriiyorlar. "Liberteryenizm",
ideologlar1 onu halkin goziindeki bu baglantilardan "uzaklastirmak" i¢in ne kadar ugrasirsa
ugrassin, Amerikan Muhafazakarliginin basmakalip bir kanadi olmustur ve olmaya devam
edecektir. Dogustan reformist olan bir hareket muhatazakardir ve Muhafazakarliga karsi higbir
gblge boksu Liberteryenizmi kendisinden uzaklastiramaz.

Devrimci anarko-kapitalistler, rasyonel egoist inancin dogru iddiasinin 6tesine gegerek, insan
dogasinin 6ziiniin, nesnel olarak diinya-tarihsel baglamla tutarli bir etik kimlige ulasilmasini
gerektirdigini iddia ederler. Bencillik gergekten de bir erdemdir, ancak yagam yontemi aranan sonla
karistirilmamalidir.

Devletin 6zgiir yasamaya calisan herkese savas actig1 bir diinyada, rasyonel egoizmin - Savas¢i
Ahlakinin - nihai mantiksal uzantisim1 dneriyoruz. insan dogasinin yerine getirilmesinin mutlak
kisisel egemenligi ongordiiglinii ve kolelik kosullarinda en 6nemli amacin baski sistemini yok
etmek oldugunu ileri siirer. Savas¢t Ahlaki, fiziksel varolusun ve hatta bilingli deneyim alaninin
hiyerarsik olarak kisinin etik kimliginin onciillerine tabi oldugu entegre bir kisilik gerektirir.
Savasec1 olmak, rasyonel bir egoist olarak sonuna kadar yasamaktir, yani etik kimliginin bir zerresini
asla kasitl olarak feda etmeyerek. Spesifik olarak, maliyeti veya rahatsizlig1 ne olursa olsun, kisinin
hayatindaki bir gorevi tanimlamak ve siirdiirmektir. Tiim yasam sikintiya kars1 bir miicadeledir;
ama ¢agimizda, insan dogasinin sunabilecegi en 1yisini secen herkesin dogal karsitligr Devlettir.
Etik yasamak, yapilmas1 gerekeni yapmaktir.

Bu amaca tamamen kisisel bagliliktan daha az bir sey, anlasildiktan sonra, daha diisiik bir kimligin
kasith olarak kabulii olarak degerlendirilmelidir. Savas¢1 Ahlaki bireye su temel sorular1 yoneltiyor:
tam bir insan olarak yasamaya istekli misiniz, yani ahlaki kimliginizin bir zerresini asla kasith
olarak feda etmeyecek misiniz, etmeyecek misiniz? Eger dyleysen, dogal diismaninla, Devletle nasil
savagmay1 secersin? Tek makul cevaplar "evet" ve "elimdeki her yolla."

Gergegin ve Onciiliin biitiinlesmesi, rasyonel bir 6z kimligin 6ziidiir (ki bu da olgun ve saglikl bir
mutlulugun tek temelidir, ancak kisinin dogru oldugunu bildigi seye gore hareket etmek, bu
kimligin siirdiiriilmesi i¢in gereklidir. Devletin tiim kapasiteleriyle miicadele etmek, mevcut ampirik
baglamda rasyonel bir egoiste acik olan tek nesnel etik karardir. Bagka herhangi bir eylem bi¢imi



mantiksal olarak kimlik kaybin1 gerektirir, ¢iinkii etik olarak bilingli bir varlik olarak yagamak i¢in
gerekli eylem bigimiyle ¢elisir.

Bu sorunun ¢ozulmesiyle, Devletle miicadelede kimin kime ne yapabilecegi konusundaki temel etik
soruya geciyoruz. Devleti yenme metodolojimiz Misilleme Yeniden Ele Gegirme Doktrinine
dayaniyor. Bu, Devleti devam eden bir ihlal sistemi olarak kabul eder. Bu baglamda, birey, yalnizca
kendi anlik 6z savunmasinda degil, ayn1 zamanda Devletin gelecekteki bariz tehdidine son verme
girisiminde de, Devletten miilkiyeti yeniden ele ge¢irme konusunda etik olarak haklidir.

Devletin bagkalarinin haklarini ihlal ederek mallarini kétiiye kullanmasina pasif olarak izin
verenlerin (veya Onlemede etkisiz olanlarin), kendilerini Devlete kars1 savunmak i¢in bu araglari
kullanacak olanlara kars1 ahlaki bir iddialar1 yoktur. Bu nedenle, Devlete kars1 koordineli bir
savunma savasinda bireyler ve orgiitlii gruplar, bu eylemler Devletin saldirganligini sona erdirmeye
yardime1 oldugu stirece, Devlet tarafindan ¢alinan miilkleri kullanma, isgal etme ve tiiketme
hakkina sahiptir. Devlet etkili bir sekilde yenilgiye ugratildiktan sonra, miimkiin oldugunca
restorasyon veya milkiyet yapilmalidir.

Devlete karst devrim ancak siyasi bir ordu baglaminda gerceklesebilir. S6zlesme disiplini altinda,
uluslararasi kapsamdaki goniillii bir yeralti siyasi ordusu, Devletle miicadelede tek makul yaklagimi1
saglamanin yani sira, kaldirilmasi siirecinde 6zel bir stratejik alan savunmasi ajansi da saglar.
Vatansiz bir topluma gegis siirecinde mahkemeler, polis ve askeri savunma gibi 6zgiir kurumlar
orgiitlenmeli ve kitleler tarafindan uygun sekilde goriilebilmelidir. Bu kurumlar, bir siyasi ordunun
isleyisinin ayrilmaz bir pargasidir ve bu "yeralt1" mahkemelerinin ve uygulama bi¢imlerinin
anayasact minarsistleri dehsete diisiirdiigii devrimei siireg, ayni siyasi araci birlikte
yasayamamamizin bir bagka agik nedenidir. Reformist anarko-kapitalistlerin bu énlemleri
Oonermemis olmalari, ideolojilerinin ekiimenik stratejileriyle hadim edilmesinin bir baska belirtisidir.

Buna karsilik stratejimiz sadece devrimci degil, kiiresel kapsamdadir. Ornegin, ABD'yi "biiyiik bir
Isvigre'ye" déniistiirmeyi dnermiyoruz, ¢iinkii ABD'nin diinya meselelerinde giiclii kalmas1 olmadan
kiiciik Isvigre'nin bu sekilde uzun siire var olamayacag agiktir.

Herhangi bir karmasik isletmede oldugu gibi, stratejimiz mantiksal olarak adim adim nihai iiriiniine
yiikselir. Asil hedefimiz ABD'yi devrimci bir iis olarak kazanmak ama nihai hedefimiz Sovyet ve
Cin komiinist imparatorluklarinin dagilmasi. Baris istiyoruz ama Komiinistlerle barig konusunda
kendimizi kandirmiyoruz. Bir taraf tamamen kazanana kadar miicadele devam edecek. Kazanmak
niyetindeyiz. Diinya savasi neredeyse kaginilmaz. Asil soru kimin kazanip hayatta kalacagi.

Stratejimiz, Sovyetler Birligi'nin Cin'e saldirmasi gerektigi varsayimina dayaniyor. Bu nedenle,
temel stratejik sorunumuz, Sovyetler Birligi'nin ayn1 anda ABD'ye 6nleyici bir sekilde saldirmadan
Cin'e saldirmasina izin vermek olacaktir. Yalnizca anarko-kapitalist bir devrim, Sovyetleri, merkezi
kurumlarin kitlesel bir felci olarak goriinecek olan sey nedeniyle, ABD askeri stratejik giiclerinin
tehdit edici olmayan dogasina ikna etmeyi basarabilir. Sovyetler buna inanmak isteyecektir.
Bununla birlikte, eszamanl olarak, Amerikan halkini askeri savunmamizin iistiinliigiine ve Cinlileri
terk etmenin etkinligine ikna etmemiz gerekecektir. (Yarim trilyon dolari iiretime geri
koydugumuzda bu ¢ok zor olmayacak). Ozetle, Komiinist imparatorluklarin kendi kendini yok
etmesine ve devrimci tabanimizin insasina izin vermek i¢cin ABD'yi (uzun zaman 6nce baslayan)
Ugiincii Diinya Savasi'ndan ¢ekmeliyiz.



Devletgi sonrast Amerika'daki stratejik kita alan1 savunmasi sorunu bizim i¢in bagkalar1 i¢in oldugu
gibi kavramsal bir zorluk olusturmuyor. Devrimci siyasi ordu aygiti1 veya bir kismi biiyiik olasilikla
ana savunma ajansi olacak. Geliri, kismen "Federal Topraklar" olarak adlandirilan (¢alinan 6zel
miilklerin iadesi hari¢) hakli miilkiyetinden elde edilecektir. Bu biiylik 6l¢iide kullanilmayan alanlar,
serbest birakilmis bir serbest ekonomi ekonomisinin baskisi altinda biiyiik bir gelir elde edecektir.
Boylece ortaya ¢ikan anarko-kapitalist toplum, vergiler ve herhangi bir zorlama olmaksizin, Devleti
yok eden devrimci savunma ajansi'nin korumasi altinda gelisebilecektir.

Artik istatistiklerden bu kadar ¢ok ates ¢ceken rakip savunma kurumlariin "sorunu" bizim i¢in
asilmaz bir zorluk olusturmuyor. Ozgiir yasamak riske ve belaya deger. Devletin kaldiriimasiyla
Utopyay1 beklemiyoruz, sadece kurumsallasmis adaletsizligin en biiyiik motorunun yok olmasini
bekliyoruz. Bizim i¢in, bireyin kendi yasamina ve hakli olarak kazanilmis miilkiine olan mutlak
hakkinin diinya-tarihsel zaferi gereklidir ve (zamanimiz i¢in ) yeterli bir yerine getirilmesidir.

Devrimci Anarko-kapitalizm, insan kimliginin ve politik-ekonomik baskinin gergekleriyle basa
¢ikmanin kavramsal yetenegini saglar. Gergek devlet karsitlarina, 6zgecil-kolektivist ideolojinin
gaspet liderligini ezilenler lizerinde elden ¢ikarmak icin ideolojik bir cephanelik saglar. Savasci
Etigi ile burjuva "Liberteryenizm"in kii¢iik egoist sinirlamasini ve onun anti-devrimci
Muhafazakarlikla olan silinmez bagini asabiliriz; Misilleme Yeniden Ele Gegirme Doktrini,
devletcilik karsit1 hareketi, siyasi savasg¢ilarin Devletin silahlarin1 Devlete karsi ¢evirmesini
kisitlayan 6zgecil ahlak tuzagindan kurtarir.
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